Védecka konference doktorandi v anglickém jazyce; Jazykové centrum UPa: kritéria hodnoceni vztazena k CEFR B2

Kritéria hodnoceni tcastnikti PhD konference v anglickém jazyce

Hodnoceni jazykového projevu — uroven CEFR B2

1.3 Obsah je relevantné a jasné vysvétlen
1.4 Prezentujici pouZziva nazorné a vhodné pfiklady
1.5 Pisemna prace, ktera je vychozim podkladem pro prezentaci, je pfedevsim jeho/jeji vlastni produkce

Hledisko Hodnocené jevy KomentaF +/-
1.1 Prezentace ma jasné cile
1.2 Prezentace obsahuje teoreticky zaklad

1. Obsah

2. Zptisob podani, kontakt
s publikem

2.1 Rychlost projevu je pfimérena

2.2 Prezentujici se snazi necist a/nebo nepouzivat styl psaného jazyka

2.3 Prezentujici pouziva jazyk efektivné tak, aby udrzel/a pozornost posluchaci

2.4 Prezentujici prokazuje, Ze bere na védomi publikum

2.5 Prezentujici pouZziva recnické otazky nebo jiné jazykové prostifedky vhodné k upoutani pozornosti
2.6. Cela prezentace je pro posluchace zajimava

2.7 Prezentujici rozumi otazkam z publika

2.8. Prezentuijici je schopen/schopna zodpovédét otazky z publika

3. Vizudlni podpora

3.1 Vizualni prostiedky jsou srozumitelné

3.2 Vizualni prostfedky maji dostate¢nou zjevnou validitu (face validity)
3.3 Vizudlni prostfedky neobsahuji chyby

3.4 Prezentuijici s vizualnimi prostfedky ucelné pracuje

3.5 Prezentace ma odpovidajici format

4, Struktura

4.1 Uvodni ¢ast je efektivni

4.2 Prezentace ma zietelné oddélené Casti odpovidajici strukture védecké prednasky

4.3 Prezentujici pouZiva jazykové prostredky zietelné signalizujici prechod od jedné ¢asti ke druhé
4.4 Prezentace ma jasny zavér

5. Vyslovnost

5.1 Prezentujici ma zietelnou vyslovnost, i kdyZ mizZe byt patrny pfizvuk pod vlivem rodného jazyka
5.2 Prezentujici moduluje rychlost a tén hlasu
5.3 Vyslovnost prezentujici/ho nemd zadné problematické rysy

6. Jazyk

6.1 Prezentujici pouZiva pfimérenou slovni zasobu

6.2 Slovni zasoba prezentujici/ho je v dostate¢ném rozsahu

6.3 Prezentujici pouziva pfimérené gramatické prostredky

6.4 Gramatika prezentujici/ho ma dostateény rozsah

6.5 Projev prezentujici/ho je na pfimérené Grovni z hlediska formalnosti

Hodnoceni




